UCHWALA NR XV/98/2025
RADY GMINY MILOWKA

z dnia 29 maja 2025 1.

w sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity: Dz. U.
7 2024 r., poz. 1465 z p6zn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2024 r., poz. 572) po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji,

Rada Gminy Miléwka

uchwala, co nastepuje:

§1.

Uznaje si¢ za bezzasadna skarge wniesiong przez Pana D.A w dniu 8 kwietnia 2025 r. na W¢jta Gminy
Milowka.

§2.

Uzasadnienie faktyczne i prawne rozstrzygnigcia oraz pouczenie o tresci art. 239 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z2024r., poz.572) zawiera
zatacznik do uchwaty.

§3.

Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Milowka do poinformowania skarzacego o sposobie
zatatwienia skargi.

§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Dariusz Kocierz
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Zatacznik do uchwaty Nr XV/98/2025
Rady Gminy Milowka
z dnia 29 maja 2025 1.

Uzasadnienie

W dniu 8 kwietnia 2025 r. wptyneta do Rady Gminy Miloéwka skarga Pana D.A. na Wojta Gminy Miléwka.

Z tresci skargi wynika, ze Pan D.A. wskazuje, iz w zwigzku z falszywymi twierdzeniami L.S. iz
cytuje”...wszystkie znaki w gminie sg proste i w dobrym stanie...” zglasza skarge na Wojta Gminy Miléwka
za brak nadzoru nad pracownikiem oraz stanem infrastruktury gminy. Podstawg skargi sg zataczone zdjecia
skrzywionych znakéw na pordzewiatych podporach w Gminie Milowka Sotectwo Nieledwia. Winnym za
zaistniaty stan jest wojt Krzysztof Kaminski ijego pomagier administracyjny W.C. Calg zime jezdzili
sprawdzaé stan drog a krzywych i pordzewiatych znakéw nie widzieli. W zwigzku z powyzszym wnosi do
Rady Gminy o kar¢ upomnienia dla Krzysztofa Kaminskiego inagany z wpisem do akt dla pomagiera
administracyjnego W.C. Winna tego stanu jest tez p.o. kierownika J.K. ktora jak wida¢ nie panuje nad sytuacja
w dziale inwestycji.

W dniu 22 kwietnia 2025 r. miato miejsce posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy
Miloéwka, ktora wystuchala wyjasnien ztozonych przez Wojta Gminy Milowka Pana Krzysztofa Kaminskiego.
Na Komisje zostat takze zaproszony Pan D.A. w celu zlozenia stosownych wyjasnien w sprawie, ktory jednak
nie stawit si¢ na posiedzenie Komisji.

Komisja w dniu 22 kwietnia 2025 r. po zapoznaniu si¢ z trescig skargi oraz po wystuchaniu wyjasnien
ztozonych przez Wojta Gminy Miléwka Pana Krzysztofa Kaminskiego, ustalita co nastgpuje: wszelkie
zgloszenia mieszkancéw dotyczace nieprawidlowosci sg przez urzad traktowane znalezyta uwaga
i rozpatrywane w miar¢ dostgpnych §rodkoéw oraz zgodnie z przyjetym harmonogramem prac. Realizacja tych
zgloszen natomiast odbywa si¢ na podstawie obowiazujacych procedur i mozliwosci organizacyjnych gminy.
Pan D.A. ponadto w tresci skargi ponownie w sposob obrazliwy wypowiada si¢ na temat pracownika Urzedu
Gminy, bezzasadnie podwazajagc jego kompetencje iuprawnienia, jak roéwniez podwaza sprawowanie
nalezytego nadzoru przez Wojta Gminy nad podlegtymi pracownikami. Nalezy podkresli¢ takze, ze zgodnie
z obowigzujacymi przepisami prawa oraz zakresem kompetencji, mieszkancy nie posiadaja uprawnien do
wydawania polecen stuzbowych pracownikom Urzgdu Gminy, ani do wyznaczania im termindéw realizacji
zgloszen. Wszelkie sprawy sa rozpatrywane indywidualnie, wedlug kolejnosci wplywu, pilnosci oraz
dostepnych zasoboéw technicznych i finansowych urzgdu. Wyznaczanie nierealistycznych terminéw realizacji
danych zgloszen przez mieszkancow, tak jak to ma miejsce w przypadku skarzacego Pana D.K. nie odpowiada
procedurom obowigzujacym w administracji publicznej. Tym samym nie jest mozliwe, aby pracownicy urzedu
wykonywali kazde polecenie zglaszane przez skarzacego w terminie przez niego narzuconym. Skarzacy
réwniez nie posiada zadnej kompetencji do naktadania kar dla pracownikow urzedu.

Reasumujgc Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji stwierdzita, ze Wojt Gminy Milowka sprawuje wlasciwy
nadzor nad podleglymi pracownikami. Jednoczesnie Komisja stwierdzita, ze Wojt Gminy Miléwka na biezaco,
w miar¢ posiadanych mozliwosci finansowych i organizacyjnych dba o infrastrukture gminy. Pozostalym
dziataniom Wojta opisywanym roéwniez w tresci skargi nie sposéb przypisa¢ znamienia przekroczenia
uprawnien.

W ocenie Komisji Skarg, Wnioskoéw 1 Petycji Rady Gminy Milowka, Wojt Gminy Milowka w sposob
wlasciwy wypeknia swoje obowiazki w zakresie wskazanym w tresci skargi Pana D.A.
Zgodnie z art. 227 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. k.p.a. przedmiotem skargi moze by¢ w szczegdlnosSci

zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez wilasciwe organy albo przez ich pracownikow,
naruszenie praworzadnos$ci lub interesow skarzacych, a takze przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie spraw.

Na podstawie powyzszych ustalen Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji rekomendowata Radzie Gminy
Miléwka uznanie skargi na Wojta Gminy Milowka za bezzasadna.

W przedmiotowej sprawie bowiem nie doszto do zadnych zaniedban czy tez naruszenia interesow
skarzacego uzasadniajacych wniesienie skargi.

Dlatego skarge nalezy uzna¢ za bezzasadng.
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Pouczenie:

Zgodnie z art. 239 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity: Dz. U. z2024 r., poz. 572) w przypadku, gdy skarga w wyniku rozpatrzenia zostala uznana za
bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge a skarzacy ponowil skarge bez wskazania

nowych okolicznos$ci - organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje stanowisko z odpowiednia
adnotacjg w aktach sprawy, bez zawiadamiania skarzacego.
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